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ARRET DE LA COUR D'APPEL

DE BRUXELLES
CHAMBRE DES MISES EN ACCUSATION

Vu les pi¢ces de la procédure en cause de;

1. VAN DAELE Jurgen, né & Gand le 27 mal 1971, domicilié 4 2210 Brugge,

Blekerijstraat 77,
2. MICHEL Kelly, née & Boussu le 25 aoGt 1981, domiciliée 2 7340 Colfontaine, rue

Mont Leville 62,

Inculpés, représentés par Maitre A, Verriest, avocat au barreau de Bruzelles

et en cause de :
1. ASFEW DADHI Kebede, né & Addis Abeba (Ethiopie) le 15 janvier 1992,
2. KADI Elias Mohamad, n¢ a Bale Robe (Ethiopie) le 3 mars 1928,

3. KURKE KEBATO Abu, né en Ethiopie le 25 janvier 1987,
tous trois ayant fait élection de domicile au cabinet de Maitre V. Van Der Plancke, 2

1000 Bruxelles, Rue du Congrés, 49,

parties civiles, représentés par de Maitre T. Mitevoy et Maitre V. Van Der Plancke,

avocats au barreau de Bruxelles ;

Vu le procés-verbal de constitution de partie civile du 26 novembre 2013 par Maitre V.
van der Plancke, Maitre S. Gazzaz et Maitre T. Mitevoy, avocats au barreau de
Bruxelles, pour et au nom de ASFEW DADHI Kebede, KADI Elias Mohamad et KURKE

KEBATO Abu, les parties civiles.

Vu lordonnance de la chambre du conseil du tribunal de premiére instance
francophone de Bruxelles du 5 janvier 2016, qui, adoptant les motifs du réquisitoire du
magistrat fédéral du 13 avril 2015, déclare n’y avoir lieu a poursuivre les inculpés et
condamne les parties civiles aux frais de la procédure, taxés a 0,00 EUR.

Vu I'appel interjeté le 13 janvier 2016, par Maitre V. Van Der Plancke, avocat, pour et
au nom des parties civiles, & I'encontre de cette ordonnance disant n'y avoir lieu a

poursuivre.
Vu les réquisitions écrites de Monsieur A. d’Oultremont, Magistrat fédéral, du 16 avril

2018 ci- jointes.
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Secrétariat B/F

T02557 7741

F 02 557 77 94

Rue aux Laines 66 boite 1
1000 Bruxelles
parquet.federal@)just.fgov.be

Bruxelles, le 16 avril 2018

Parquet fédéral /1 ()"-)
BELGIQUE

L S

PRO JUSTITIA

CHAMBRE DES MISES EN ACCUSATION

Article 135 §1 C.I.Cr. — réglement de procédure

NOTICE FD.30.98.611/13 (ex BR35.99.3282/13)

JI 0. LEROUX 2013/154

REQUISITOIRE

CRIMES ET DELITS — NON LIEU

Le Procureur fédéral,

Vu I'article 10bis du Titre préliminaire du code de procédure pénale ;

Vu le procés-verbal de constitution de partie civile du 26 novembre 2013 au nom de MM. Kebede

ASFEW DADHI, Elias Mohamad KADI et Abu KURKE KEBATO;

Vu I'ordonnance de non-lieu prononcée par la Chambre du conseil de Bruxelles le 05 janvier 2016 ;

Vu I'appel interjeté par les parties civiles le 13 janvier 2016 ;

Vu les pieces de la procédure a charge de :

1) VAN DAELE Jurgen, Kris, Romain, né & Gand le 27 mai 1971, militaire, 1*" Lieutenant de

Vaisseau, matricule 9290687, domicilié a 8200 Brugge, Albert Dyserynckstraat 40 (AN) ;

2) MICHEL Kelly, née & Boussu le 25 aolt 1981, militaire, Lieutenant de Vaisseau, matricule

9901681, domiciliée a 8400 Oostende, Sint-Catharinapolderstraat 29 ;

chef de, étant militaires en service actif au large des cotes libyennes, a une date indéterminée,

encre le 26 mars et le 5 avril 2011,

Parﬁuet fédéral — Rue aux Laines 66-boite 1 — 1000 Bruxelles

hitp:/mww.ministerepublic.be

Heures d'ouverture: 08h30 — 12h00 et 13h00 — 16h30

Scanned by CamScanner



uministére {9)

public

A.

s'étre rendu coupable d'un crime de guerre, étant un des crimes de droit international visés aux
Conventions adoptées a Genéve le 12 aolt 1949 et aux Protocoles | et I additionnels & cex
Conventions, adoptés & Genéve le 8 juin 1977, par les lois et coutumes applicables aux contlits armos,
tels que définis & l'article 2 des Conventions adoptées & Gendve le 12 aout 1949, 3 larticle ler des
Protocoles | et Il adoptés & Genéve le 8 juin 1977 additionnels & ces Conventions, ainsi qQu'a I'.m'hglv 8,
§2, f) du Statut de la Cour pénale internationale, lorsque ces crimes portent atteinte, par -“'““f‘ ou
omission, a la protection des personnes et des biens garantie respectivement par €es Conventions,
Protocoles, lois et coutumes, en I'occurrence le fait de causer intentionnellement de grandes
souffrances ou de porter des atteintes graves a l'intégrité physique ou a la sante,

3 savoir avoir négligé les appels de détresse émis par un groupe de naufragés a bord d'un zodiaca 1a
dérive et ne pas s'étre porté au secours des intéressés avec la circonstance que l'infraction a_eu pout
conséguence la mort de 63 personnes ;

B.

s'étre rendu coupable d'un crime de guerre, étant un des crimes de droit international visés aux
Conventions adoptées 3 Genéve le 12 aolit 1949 et aux Protocoles | et Il additionnels & ces
Conventions, adoptés & Genéve le 8 juin 1977, par les lois et coutumes applicables aux conflits armés,
tels que définis a I'article 2 des Conventions adoptées a Genéve le 12 aodt 1949, & l'article ler des
Protocoles | et Il adoptés & Genéve le 8 juin 1977 additionnels & ces Conventions, ainsi qu'a l'article §,
§2, f) du Statut de la Cour pénale internationale, lorsque ces crimes portent atteinte, par action ou
omission, a la protection des personnes et des biens garantie respectivement par ces Conventions,
Protocoles, lois et coutumes, en l'occurrence le fait de causer intentionnellement de grandes
souffrances ou de porter des atteintes graves a l'intégrité physique ou a la santé,

a savoir avoir négligé les appels de détresse émis par un groupe de naufragés a bord d'un zodiac a la
dérive et ne pas s'étre porté au secours des intéressés ;

C.
s'étre abstenu de venir en aide ou de procurer une aide a une personne exposée a un péril grave,

en I'espéce a 72 personnes naufragées, et notamment a MM. Kebede ASFEW DADHI, Elias Mohamad
KADI et Abu KURKE KEBATO, alors que, |a situation lui ayant été décrite par ceux qui sollicitaient son
intervention, les circonstances dans lesquelles il a été invité a intervenir n'auraient pu lui faire croire

au manque de sérieux de l'appel ou a I'existence de risques.
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1. Procédure

L'appel interjeté par la partie civile est intervenu dans les délais légaux et est partant recevable.
Certaines piéces complémentaires ont été jointes au dossier postérieurement a 'ordonnance de la
Chambre du conseil, en réponse aux derniers devoirs d’enquéte précédemment sollicités par le Juge

d’instruction dans son apostille du 22 septembre 2015'.

2. Les faits

Dans la nuit du 26 au 27 mars 2011, une embarcation de type Zodiac quitte les cotes Iibyennef pour
rejoindre Ille italienne de Lampedusa, avec & son bord 72 personnes d’origine ghanéenne,

soudanaise, érythréenne, éthiopienne et nigériane.

Aprés quelques heures de navigation, en fin de journée le 27 mars 2011, ’embarcation et ses
passagers se sont trouvés en difficulté et ont adressé un message de détresse via un téléphone
satellite a leur contact en Italie. Ce dernier a relayé le message au centre de coordination des secours
italiens en mer (MRCC Rome), lequel a pu localiser I'embarcation grace au téléphone satellite.

Un message prioritaire « détresse » a été lancé par le MRCC Rome & l'attention de tous les bateaux
croisant dans la zone concernée. Un contact direct a aussi été pris avec le quartier général de 'OTAN
a Naples, qui commandait a ce moment I'opération « Unified Protector » dans cette zone?.

Un deuxieme message a été lancé par les garde-cotes italiens le matin du 28 mars 2011 avec
demande d’assistance de 'embarcation par les bateaux croisant dans les parages. Ce message fut
diffusé toutes les 4 heures sans interruption du 28 mars 2011 au 06 avril 2011.

Aucune aide ne fut apportée a 'embarcation qui, a cours de carburant dés le 28 mars, dériva et fut
finalement rejetée sur les cotes libyennes au cours d’une tempéte le 10 avril 2011. Au total, 63
personnes périrent a bord en cours de voyage. Deux autres personnes décédérent encore peu de

temps aprés avoir atteint la c6té libyenne.

Selon les survivants, dont les 3 plaignants, plusieurs bateaux et hélicoptéres les ont approchés durant
la traversée, sans les secourir. lls ont notamment été survolés par un hélicoptére militaire dans la
soirée du 27 mars et la nuit du 27 au 28 mars. Lors du deuxieme passage, de I'eau et des biscuits ont
été lancés dans I'embarcation. Des bateaux de pécheurs se sont aussi approchés sans porter

assistance au Zodiac.

! Les parties civiles avaient sollicité 'accomplissement de devoirs complémentaires sur base d’une requéte 61 quinéuies déposée le jour de
la premiére audience fixée devant la Chambre du conseil, le 15 septembre 2015. Cette requéte a été déclarée tardive et irrecevable mais le

Juee d'instruction a toutefois accepté de procéder a quelques vérifications complémentaires.
.te opération visait a faire respecter en Méditerranée I'embargo sur les armes décidé & I'encontre de la Lybie par le Conseil de sécurité

des Nations — Unies dans sa résolution 1970 du 26 février 2011.
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Enfin, les survivants indiquent encore qu'a une date qui se situerait approximativernent le 03 ou 04
avril, un bateau militaire s'est approché de I'embarcation, en a fait le tour a plusieurs reprises mais
s'est ensuite ¢loignd sans apporter L moindre assistance aux passagers

La plainte dépasée par les parties civiles vise notamment le bateau démineur belge M923 « NARCIS »
qui était & ce moment engagé dans la région dans le cadre de I'opération « Unified Protector ». Selen
la plainte, le NARCIS pourrait étre le navire militaire qui a approché 'embarcation a la dérive. En tout.c
hypothése, dans la mesure o le NARCIS croisait dans les eaux méditerranéennes a ce maoment, il

s . . ' ] [ ] P
aurait du, selon les plaignants, porter secours a cette embarcation apres avoir entendu le message de

détresse.

3. Absence de charges suffisantes

Linstruction a tenté d’une part de vérifier si le NARCIS pouvait étre le bateau militaire que les
survivants ont vu aux cotés de leur embarcation le 03 ou 04 avril, et d’autre part si le NARCIS aurait en
tout état de cause pu entendre les messages de détresse et aurait da intervenir en se transportant

sur les lieux.

Sans étre exhaustif, on reléve les éléments de fait suivants :

Sur la période concernée, le NARCIS ne s’est jamais trouvé 3 proximité de I'embarcation.
D’aprés un comparatif entre les données du livre de bord et les relevés mentionnés dans le
rapport « Left-to-die » rédigé sur cette affaire par le Forensic Oceanography, le bateau belge
s’est toujours trouvé a plus de 250 kilométres de distance de I'embarcation. Aucun autre
bateau belge ne croisait dans la zone méditerranéenne a ce moment (PV 1215/13 et 1216/13

— piéces 4 et 5 de la SF 7).

La partie civile KURKE KEBATO indique clairement que le bateau militaire qui a approché
I'embarcation en détresse n’était pas le NARCIS (PV 05/15 — piéce 20 SF 7).

Selon le Commandant de bord Jurgen VAN DAELE (PV 71/14 et 545/14 — piéces 9 et 11 SF 7),
tout message de détresse devait étre consigné dans le livre de bord et faire I'objet d’un avis
au commandant. Or, il n'a jamais été informé de ce type de message par ses officiers et le

livre de bord ne reprend aucune mention a ce sujet.

Selon les officiers MICHEL, GODEAU et DOYEN qui assuraient aussi les gardes a bord, aucun
message ni aucun appel direct du MRCC ou du QG de I'OTAN n’a été regu (PV 120/15, 121/15

et 127/15 — piéces 22 -23 -22 SF 7).

Plusieurs bateaux civils ont pu étre localisés et identifiés dans cette zone au moment du
drame, a tout le moins les bateaux équipés d’un GPS (PV662/14 et 96/15 — pieces 12 et 19 SF

7). Aucun de ces bateaux n’a porté secours a I'embarcation.
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¢ les vérifications complémentaires effectuées 3 la demande des parties civiles n'ont pas pu
aboutir a des résultats concrets. En effet, plusieurs controles et réglages ont été effectués sur
le systéme SATCOM du NARCIS depuis 2011 (PV 500080/16 et PV 500081/16 — nouvelles
pidces) et les données de I'époque ont probablement disparu. Par ailleurs, il est difficile
d'identifier 'organe (MRCC) responsable des secours en mer au moment des faits, et les
contacts avec 'OTAN se sont révélés infructueux (PV 1055/15 — piece 28 SF7 - et PV
500797/16 - nouvelle piece).

Il ressort de ces différents éléments et de I'ensemble des devoirs d'instruction' que rien ne pjermeer:
d'impliquer une quelconque responsabilité de I'équipage du NARCIS et plus spécifiquement de Jurg
VAN DAELE et Kelly MICHEL.

. . ' & ARCIS,
Il apparait avec certitude que le bateau militaire dont les survivants font état ne peut et’reﬁl.e Ner o
qui se trouvait & plus de 250 kilometres de 'embarcation. Rien ne perme:r non P{US d'a I;r:zcgiéc
I'équipage du NARCIS a enregistré les messages de détresse et était informé de la situation

en perdition.

messages de détresse, encore aurait-il fallu
bateaux n’étaient pas plus proches de
et adéquatement. OF, le dossier
dans la zone visée, tandis qu’un

A supposer méme que le NARCIS ait pu percevoir les
évaluer, en concertation avec le MRCCY, si dautres
I'embarcation en difficulté pour lui porter secours plus rapidement
révéle que de nombreux bateaux, notamment civils, se trouvaient S

bateau militaire non identifié a approché I'embarcation a quelques dizaines de métres. ErTfm, a de_ux
reprises, le Zodiac a été survolé par des hélicoptéres militaires qui auraient assurément dd intervenir.

. . T .
Compte tenu de ces développements et de I'absence de charges a I'égard des inculpés, il n"apparait
pas pertinent de poursuivre la réalisation de nouveaux devoirs.

REQUIERT en conséquence

Qu'il plaise & la Cour, Chambre des mises en accusation, de :

e déclarer I'appel formé contre I'ordonnance de la Chambre du conseil du 05 janvier 2016
recevable mais non fondé,

e confirmer la décision entreprise dans toutes ses dispositions et prononcer un non-lieu a
I'égard des deux inculpés.

—

Arnaud d'OULTRERJONT
Magistrat fédéral

e

¥ Exploitation du systéme SATCOM qui équipait le NARCIS, confirmation par I'OTAN de la diffusion des messages de détresse dans la zone
/ sde % o . 5 ~ " "
{_ -esituait le NARCIS, vérification auprés de I'OTAN d’un éventuel contact VHS direct avec le NARCIS afin de solliciter sen intervention.
*Voir notamment le PV 127/15 (piéce 24 SF 7) et 545/14 (piéce 11 SF7) pour les explications a ce sujet.
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Vu Ie. récépissé‘de la lettre recommandée adressée par les services du greffe le
4 r}\al 2018 aux inculpés, et par télécopie de la méme date, aux parties civiles, ainsi
qu'aux avocats des parties, les avisant de la fixation de la cause a l'audience de la
chambre des mises en accusation du 20 septembre 2018. Vu la remise de la cause a
I'audience du 6 décembre 2018.

* k k %k

Entendu a cette derniére audience :

- Monsieur A. d’Oultremont, Magistrat fédéral, en son rapport et ses réquisitions

développant ses réquisitions écrites du 16 avril 2018.
- Maitre V. Van Der Plancke et Maitre T. Mitevoy, avocats au barreau de Bruxelles,

en leurs moyens pour les parties civiles. Ils déposent des conclusions.
- Maitre A. Verriest, avocat au barreau de Bruxelles, en ses moyens de défense pour

les inculpés. Il dépose des conclusions.

* % % ¥

1.
L'appel des parties civiles, régulier en |

recevable.

a forme et interjeté dans le délai légal, est

2.
Dans la nuit du 26 au 27 mars 2011, un bateau de type Zodiac avec 68 p

bord a quitté les cotes libyennes pour rejoindre I'ltalie.

ersonnes a

’embarcation et ses passagers se sont rapidement trouvés en difficulté. Plusieurs

messages de détresse ont été lancés dont un message lancé par les garde-cotes
italiens le 28 mars 2011 avec demande d’assistance de 'embarcation par les bateaux
se trouvant dans les parages. Ce message fut diffusé toutes les 4 heures sans

interruption du 28 mars 2011 au 6 avril 2011.

Aucune aide ne fut apportée aux migrants et a cours de carburant I'embarcation
dériva et fut rejetée sur les cotes libyennes. 63 personnes périrent a bord au cours du
voyage. Deux autres décéderent. Les parties civiles ont survécu.

3.
Les parties civiles ont déposé plainte pour crimes de guerre et non-assistance a

personnes en danger. lls soutiennent que parmi les navires qui n‘ont pas porté
assistance aux migrants se trouvant en détresse, il y avait un navire militaire qui s'est
approché d’eux et que bien que les migrants aient montré les cadavres et qu'ils
avaient soif, le navire militaire n’a rien fait pour leur porter secours. Selon les parties
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civiles, il pourrait s'api
G ;mw o ,a‘z,lin c:u navire portant pavillon hielge, e 0924 a1 opirant
RN -atetie per \ ' ) ihperant dany
periof “""'“Hlﬂlwpulhmu, s conutdient QU Co navite aurall o
avran

porter secours a cette e '
mbarcation aprés avolr enteni fos ks do dotposse

Les parties civiles considérent dans |
nombreux messages de détre l‘ "|“ Platte que e Narcls o do percevolr los
39 A5 ] Hresse ¢ "“‘l ‘"““" "5‘.'1 (4
s Ioestne e porter s C
Assaor ; : | WLOUES Aty
passagers du Zodiac & la dérive, vu sa localisation.

Les inculpés ¢ '
” lm;:lpes mla'lunl les officlers en poste sur e navire M92 8 Narcis lors des ta mission
ars — A A \ 1) g
' avril en Méditerrande, Jurgen Van Daele élall commantlant de hord du
navire Narcis au moment des faits,

4,
LeS partiCS CIV”("- ‘.Omfllt‘nl ('(\5, (I“V(.h"‘ ( ““"']"!“".“h'"‘|¢"

Cependant, de trés nombreux devolrs ont déji éré exéeutés dans cotte instrue tion.
)

I n'est pas utile & la manifestation de la vérité d'avolr  des informationt

supplémentaires concernant la capacité de stockage des messafies du GMDYS

L'enquéte a révélé que les messages pouvalent étre Lloc ledee, ks quie les plus anciens

sont écrasés en raison de I'espace rédult de la mémolre du wystéme,

ative 4 la capacité de

Vu la date des faits, il est peu probable qu'une enquéte rel
démontrer que le

stockage du GMDSS puisse apporter des dléments permettant de
navire Narcis aurait recu des messages de détresse,

LUexploitation du systeme SATCOM équipant e Narcls, et inutile. Ce matériel a

entretemps 6té rénoveé.

Une instruction concernant un deuxieme livre de bord est ¢galement inutile. Rien ne

laisse & penser que ce deuxiéme livre de bord est encore disponible et il ressort de
Finstruction que le contenu des livres de bord était repris dans celui qui a ¢té analysé

et qui était le livre de bord officiel.

Des investigations auprés des MRCC Libyen ou Maltais, ¢'ils ¢taient compétents en
matiére de secours en mer a I'époque des faits, paraissent difficilement réalisables.
Elles ont en effet été envisagées mais il est improbable que les MRCC soient encore en
mesure de donner des renseignements qui permettraient de démontrer qu’en 2011
des contacts avec les membres de I'équipage du navire Narcis qui se trouvait au moins
3 250 km de 'embarcation en détresse, ont été noués.

Les parties civiles sollicitent également que des investigations soient faites aupres de
I'OTAN. Or, a plusieurs reprises durant I'instruction, des tentatives ont été faites pour
obtenir des renseignements de I'OTAN mais les demandes d'informations sont restées

vaines.
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Les parties civiles ont dépose nlai

militaire du navire Natrc?:ggse plainte contre X et contre les plus haut responsables

2SSIStaNCe 3 persgnn o da'r]noment des fints, po.ur crimes de guerre et délit de non-

émis par es personne ger parce lqu ils auraient négligés les appels de détresse
§ se trouvant sur I'embarcation en détresse et pour ne pas avoir

porté secours 3 .
ol d ces personnes avec la conséquence que l'infraction a eu pour
quence la mort de 63 personnes.

Uinstructi ; .
- Ictlo'n est compléte. Tous les devoirs utiles a la manifestation de la vérité ayant
ete exécutés.

Il ressort de Iinstruction que, contrairement & des navires d’autre pays, le navire
Narcis ne se trouvait pas a proximité de I'embarcation occupée par les migrants entre
le 26 mars 2011 et le 10 avril 2011 et qu'il n’y a eu aucun autre navire belge dans cette
zone. Le Narcis s'est toujours trouvé a plus de 250 kilométres de I’embarcation. Le
bateau militaire qui a approché 'embarcation n’est pas le Narcis, ce qui a été confirme
par la partie civile Kurke Kebato.

Les messages de détresse regus par le navire sont en principe repris dans le carnet de
bord. Celui-ci ne comportait aucune indication de réception de tels messages.

ont déclaré qu’aucun message de
Le fait qu'ils ne
t leur étre

Les officiers qui se trouvaient a bord du Narcis,
détresse ni aucun appel direct du MRCC et de ’OTAN n’ont été regus.
peuvent expliquer pourquoi ils n‘ont pas réceptionné ces messages ne peu

reproché.

Aucun élément de instruction ne permet de soutenir comme le font les parties civiles
que les membres de I'équipage du Narcis auraient dii recevoir les signaux de détresse

et n’y auraient pas donné suite.

I n’y a aucun élément du dossier qui permet de prétendre que les inculpés auraient
été au courant de la présence d’une embarcation en détresse dans la zone ou leur
navire se trouvait et qu’il n’aurait volontairement pas voulu porter secours aux
migrants. L'officier Godeau a d'ailleurs précisé dans sa déclaration que I'équipage du
Narcis avait été sensibilisé a la problématique des embarcations de réfugiés et que le
commandant de bord avait pris toutes les dispositions nécessaires pour prendre les

mesures d’assistance en cas de nécessité.

A la lecture du dossier répressif, la cour constate qu’il n’existe pas de charge
suffisante a 'encontre de Jurgen VAN DAELE et Kelly MICHEL en ce qui concerne les

faits relatifs aux préventions A, B et C.

Le dossier ne fait pas apparaitre d’éléments suffisants laissant a penser qu’un débat
sérieux et pertinent pourrait étre tenu sur la question de leur culpabilité devant la
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pour le surplus A2 i
procureur fpédé'ralla CAOUI’ se référe aux judicieuses motivations du réquisitoire du
- A bon escient, le premier juge a, adoptant des motifs du

réquisitoire tracé par le pro f6dé

cureur ederal Ie 13 an” 2015 d : é n' ir li >
i eclar
pOUI’SUIVre_ ' y avolr |IeU d

) H )
Il s’ensuit que I'appel des parties civiles n’est pas fondé.

) .
A Iaudlfence du 6 décembre 2018, les inculpés ont renoncé a la demande d’une
indemnité de procédure en cas de non-lieu.

Vu les articles ;

11, 12, 13, 16, 24, 31 3 37 et 41 de la loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues en
matiere judiciaire;
128, 131, 135, 136, 217 4 227 du Code d'instruction criminelle.

PAR CES MOTIFS,

LA COUR,

CHAMBRE DES MISES EN ACCUSATION,
Statuant contradictoirement.

Dit 'appel recevable mais non fondé.
Confirme 'ordonnance entreprise.

Condamne les parties civiles aux frais de la procédure d’appel, liquidés jusqu’ores a la
somme de 3,30 EUR.

La procédure s’est déroulée a huis clos.

Il a été fait usage exclusif de la langue frangaise.
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Fait & Bruxelles, le 24 Janvier 2019,

Madame Diercxsens, Président,
Madame De Rijck, Conselller,
Monsieur van der Eecken, Maglatrat suppléant,
Madame Naessens, Greffier,

i—,
/,/

ik
' v= 3, prent——>
@Q.~ A )}) INCA

Diercxsens

De Rijck
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